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1. INTRODUCCION

En julio de 2006 la Comision de las Naciones Unidas para el
Derecho Mercantil Internacional (la “CNUDMI”, también cono-
cida por sus siglas en inglés “UNCITRAL") acordé que el Grupo
de Trabajo II, encargado de asuntos relacionados con arbitraje y
mediacién (el “Grupo de Trabajo”), diera prioridad a la revisién
de su Reglamento de Arbitraje (el “Reglamento”), manteniendo
la estructura y espiritus originales del Reglamento de 1976'.

El Grupo de Trabajo es uno de los seis grupos de trabajo de
UNCITRAL, también encargado, entre otras cosas, del desarro-
llo de la Ley Modelo de Arbitraje de UNCITRAL. El Grupo de
Trabajo se retine dos veces al ano, en Viena y en Nueva York, y
esta compuesto por las delegaciones de los Estados miembros de
UNCITRAL, asi como por Estados e instituciones observadores,
entre las que se encuentran las principales cortes de arbitraje, lo
que permite que se den contribuciones sumamente constructi-
vas.

El Reglamento se encuentra en vigor desde 1976. Desde
entonces, ha sido usado para resolver multiples disputas comer-
ciales privadas, especialmente en arbitrajes ad hoc. Asimismo, el
Reglamento ha sido aplicado también en otros @mbitos no pre-
vistos inicialmente por sus redactores, como son las disputas
surgidas de los convenios bilaterales de inversion (“bilateral
investment treaties” o “BITs"”), ya que muchos de dichos conve-
nios contemplan el arbitraje bajo el Reglamento entre las opcio-
nes de los inversores para accionar contra los Estados.

La gran importancia del Reglamento también radica en que
ha servido como modelo para la elaboracién de los reglamentos

Litigacion y Arbitmje de Perez-LLORCA, colegiada en ¢l Nustre Colegio de Abogados de Madrid y
mister cn Intcrnational Legal Practice por ¢l [nstitwto de Empresa (Madrid)
(ccorics@ perezllorcn.comy),

. Reglamento aprobado por la Resolucion 31798, de 15 de diciembre de 1976, de lao Asamblea General
de las Naciones Unidas.
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de diversas instituciones arbitrales regionales, como la Corte
Permanente de Arbitraje o la Corte de Mediacién y Arbitraje de
las Camaras de Comercio de Suiza. Por otra parte, no debe olvi-
darse el uso del Reglamento en el marco del Derecho
Internacional Publico, como por ejemplo en el Tribunal de dis-
putas entre Irdn y Estados Unidos.

El frecuente uso del Reglamento hace especialmente com-
plicada una revision del mismo: es necesario abordar una adap-
tacién de su articulado a las necesidades surgidas de la actual
préctica arbitral internacional pero, por otro lado, cambios exce-
sivamente especificos pueden ir en detrimento de la flexibilidad
que caracteriza a esta norma, corriendo el riesgo de no acomo-
darse a todos los tipos de disputas para las que el Reglamento
estd pensado. Se ha tratado de aplicar la conocida maxima
anglosajona if ain’t broke, don't fix it.

Debe destacarse que la revisién del Reglamento surgié de
estudios llevados a cabo por y JaN PAULSSON Y GEORGIOS
PETROCHILOS? {el “Informe PAULSSON y PETROCHILOS”) a peticion
de la propia UNCITRAL, en los cuales se evidenciaba la necesi-
dad de adecuar el Reglamento, al objeto de abordar algunos pro-
blemas que se originaban en la practica del arbitraje internacio-
nal, asi como de fomentar su aplicacion uniforme e incrementar
su eficacia. En efecto, el Reglamento debe adaptarse a las necesi-
dades actuales del comercio internacional para seguir cumplien-
do su objetivo fundamental: proporcionar un procedimiento fle-
xible para cualquier tipo de disputa comercial en cualquier parte
del mundo. En este sentido, los principales motivos que justifi-
can la revision del Reglamento, ya apuntados en el Informe
PAULSSON y PETROCHILOS, son los siguientes:

(1) Desde 1976 ha habido grandes avances en la practica
arbitral, ya que el volumen de arbitrajes internacionales
ha alcanzado dimensiones desconocidas en aquella

2. Pauwsson, Jan y PetRoCHILOS, Georgios. “Revision of the UNCITRAL Arbitration Rules".
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época. Han surgido nuevos reglamentos arbitrales y los
que ya existian han sido revisados. Los redactores del
Reglamento originario no podian anticipar las dificulta-
des que han ido surgiendo en el proceso arbitral interna-
cional ni las innovaciones que, como consecuencia de las
mismas, han venido apareciendo en los reglamentos de
arbitraje contemporaneos.

(ii) El Reglamento estaba inspirado en textos que ya han
quedado en desuso?. Por otra parte, reglamentos que en
su dia estaban inspirados en el Reglamento ya han sufri-
do las correspondientes revisiones.

A lo largo de las sesiones celebradas desde el afio 2006, el
Grupo de Trabajo ha propuesto a UNCITRAL varias revisiones
del texto del Reglamento. Finalmente, el 12 de julio de 2010 veia
la luz una pre-publicacidn de la version consolidada del nuevo
Reglamento. El presente articulo expone las modificaciones mas
importantes tomando en consideracion este tltimo y reciente
texto publicado por UNCITRAL.

Segtin el articulo 1.2 del nuevo Reglamento, en defecto de
pacto expreso, se presumira que las partes han acordado la apli-
cacion del nuevo Reglamento si el convenio arbitral se concluyé
después del 15 de agosto de 2010, salvo que el convenio arbitral
se concluyera por medio de la aceptacién de una oferta realiza-
da con anterioridad a dicha fecha.

En el presente articulo abordaremos algunas de las noveda-
des mds importantes introducidas en el nuevo Reglamento
UNCITRAL como son, entre otras, las siguientes: la creacién de
la respuesta a la solicitud de arbitraje, determinados aspectos
relativos al nombramiento, estatuto y competencia del tribunal

3. Principalmente las reglas de la Comision Economica para Evropa de las Naciones Unidas de 1966 y
las reglas de la antigua Comision Econdmica para Asia, lambién de 1966,

4, Por cjemplo, los reglamentos de la Corte Internacional de Arbitraje de Londres (LCIA), de la
Comision Interamericana de Arbitraje Comercial (IACAC), de la Organizacion Intemacional de la
Propicdad Intelectual (WIPO) y del Centro de Arbitraje Intemacionat de Singapur {SIAC).
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arbitral, modificaciones introducidas en la regulacién de las
medidas cautelares, los cambios referentes a la fase de instruc-
cion y el laudo y la posibilidad de la intervencién de terceros en
el procedimiento arbitral.

2. LA RESPUESTA A LA SOLICITUD DE ARBITRAJE

Una de las modificaciones mas significativas introducidas
en el nuevo Reglamento consiste en la creacién de la respuesta a
la notificacion del arbitraje, en lo que es el nuevo articulo 4 del
Reglamento.

2.1 Contenido de la respuesta a la solicitud de arbitraje

El nuevo Reglamento configura la respuesta a la solicitud
de arbitraje de tal forma que, con la misma, el demandado puede
posicionarse en cuanto a la descripcion preliminar del arbitraje
efectuada por el demandante en su solicitud de arbitraje. En par-
ticular, el demandado o demandados deberdn pronunciarse
sobre las siguientes cuestiones:

(i) La clausula arbitral invocada por el demandante.

(ii) EIl contrato del que trae causa la controversia de que se
trate.

(iii) La descripcion de la controversia realizada por el
demandante, asi como la cuantificacién de la suma recla-
mada.

(iv) El petitum de la notificacién de arbitraje.

(v) Su propuesta en cuanto al niimero de arbitros, el idioma
y el lugar del arbitraje cuando las partes no hayan conve-
nido antes en ello.
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La parte demandada también podra incluir las siguientes
menciones en su respuesta a la solicitud de arbitraje:

(i) Las excepciones de jurisdiccion oponibles al tribunal
arbitral que se constituya con arreglo al Reglamento.

(ii) Una breve descripcion de la posible reconvencion o ale-
gacién de compensacidn que se pretenda hacer valer en
el arbitraje, indicando asimismo las sumas reclamadas en
dicho concepto. Este es un gran avance alcanzado con el
nuevo Reglamento, ya que permite al demandante
incluir una defensa en su demanda frente a la reconven-
cion planteada.

Como puede comprobarse, el nuevo texto del Reglamento
no configura la solicitud de arbitraje y su respuesta como alega-
ciones sustantivas, sino como meros delineadores de los contor-
nos de la disputa de que se trate. Las alegaciones extensas de las
partes se dejan para los escritos de demanda y contestacion®. Sin
perjuicio de esto, en disputas poco complejas, las partes pueden
optar por presentar solicitudes de arbitraje y respuestas a dichas
solicitudes que sean mds extensas, de manera que las mismas
configuren la demanda y contestacion, respectivamentes.

Se prevé asimismo que el demandado incluya una notifica-
cién de arbitraje en caso de tener una reclamacién frente a un
tercero parte de la clausula arbitral (distinto del demandante).
Esta prevision sin duda favorece y facilita la tramitacién de los
llamados arbitrajes multiparte, al contemplar expresamente la
posibilidad de que existan distintas partes en una misma posi-
cion procesal’.

5. Ariculos 18 y 19 del Reglamento de 1976, que pasan a ser los aniculos 20 y 21 del nucve
Reglamento.

6.  En virtud de los articulos 20.1 y 21.1 del nuevo Reglamento.

7. Los cambios introducidos en ¢l nuevo Reglamento relativos a la intervencion de terceros en ¢l proce-
dimiento arbitral se exponen en el punto 7 del presente articulo. En cuanio al nombramiento de arbi-
tros en arbitrajes multiparte, vid. punto 3.1 del presente articulo.
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Por 1ltimo, el nuevo Reglamento indica que la constitucion
del tribunal arbitral no se vera obstaculizada por el hecho de que
el demandado no responda a la solicitud del arbitraje o por la
respuesta incompleta o tardia del demandado a dicha solicitud.

2.2 Laimportancia de la respuesta a
la solicitud de arbitraje

Ya el Informe PAULSSON y PETROCHILOS® identificé la necesi-
dad de crear este tramite en el arbitraje, indicando ademas que
una de sus ventajas fundamentales seria el permitir al tribunal
arbitral dictar las directrices procedimentales mas adecuadas (en
materia de calendario por ejemplo) al tipo de disputa y a las pre-
tensiones de las partes.

La inclusién de la respuesta a la solicitud de arbitraje, en
linea con los mds modernos reglamentos de arbitraje, posibilita
una mejor identificacion de las materias en disputa antes de la
constitucion del tribunal. Esta circunstancia podria influir, por
ejemplo, el tipo de drbitro que serfa més apropiado, en base a su
experiencia técnica o conocimiento de una determinada legisla-
cion nacional. Asimismo, la identificacién de las verdaderas
materias en disputa puede favorecer un acuerdo amistosc entre
las partes que evite el procedimiento arbitral’.

Sin duda, la practica arbitral recomienda el conocimiento
previo de la posicion del demandado antes de la constitucién del
tribunal arbitral. En efecto, la falta de esta informacién impide el
entendimiento reciproco de la disputa y, por tanto, la prepara-
cion eficiente del arbitraje, asi como un posible acuerdo amisto-
so entre las partes!©.

8.  PAULSSON y PETROCINLOS, p. 6.

9. Leving, Judith, “Current trends in internatiopal arbitral prmctice as reflected in the revision of the
UNCITRAL arbitration rules™. En: University of New Soutl Wales Law Journal. 2008, p. 273,

10.  Wikti, Markus. “The current revision of the UNCITRAL Rules”, Conference Paper sobre “New
Developments in Intermational Commercial Arbitration™,
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3. EL TRIBUNAL ARBITRAL

3.1 Constitucién

En cuanto a la constitucion del Tribunal Arbitral, el nuevo
Reglamento contempla un procedimiento esencialmente similar
al ya previsto en el Reglamento de 1976, aunque ha variado con-
siderablemente la redaccién de los articulos relevantes, simplifi-
candose ésta de manera considerable.

3.1.1 Autoridades designadoras y nominadoras

En el nuevo Reglamento se ha creado un nuevo articulo 6
relativo a las autoridades designadoras y nominadoras (designa-
ting and appointing authorities), cuyo contenido estaba antes
incluido en otros articulos relativos al nombramiento de los drbi-
tros. Dichas autoridades, como es bien sabido, cobran especial
relevancia en arbitrajes no administrados, como lo son la mayo-
ria de los arbitrajes en los que se aplica el Reglamento. El
Secretario General del Tribunal Permanente de Arbitraje de La
Haya (el “TPA”) sigue teniendo un papel relevante como auto-
ridad designadora y nominadora:

(i) Las partes pueden proponerlo como autoridad nomina-
dora (articulo 6.1); y

(ii) Si las partes no alcanzan un acuerdo en cuanto a la auto-
ridad nominadora, el Secretario General del TPA actuara
como autoridad designadora, designando la autoridad
nominadora (articulo 6.2).

Como se puede comprobar, sigue vigente en el nuevo
Reglamento el sistema de los dos pasos para el nombramiento
de arbitros previsto en el Reglamento de 1976. Aunque se consi-
derd la eliminacion de este sistema, finalmente esta propuesta
no salié adelante por falta de consenso.
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3.1.2 Niimero de drbitros en defecto de acuerdo

Otro aspecto que tampoco se ha visto modificado en el
nuevo Reglamento es el niimero de arbitros en defecto de acuer-
do entre las partes, que sigue siendo tres!'. No obstante, se prevé
como novedad que si ninguna parte responde a una propuesta
de nombramiento de arbitro tinico o no se ha nombrado el
segundo arbitro en plazo, la autoridad nominadora pueda nom-

brar un drbitro tinico si considera que es la opcién més apropia-
da®.

A pesar de esta inclusién, en linea con el intento de limitar
los costes del arbitraje, como veremos méds adelante, hubiera
sido interesante que se hubiera establecido un érbitro tinico en
defecto de acuerdo. En este sentido, la practica arbitral eviden-
cia que, como regla general, los arbitrajes de tres arbitros son
mas caros y se prolongan mas en el tiempo'3. Es por ello que la
tendencia que siguen los reglamentos de arbitraje modernos es
la de considerar un arbitro tinico en defecto de acuerdo entre las
partes't,

3.1.3 Constitucion del tribunal arbitral en
arbitrajes multiparte

El nuevo articulo 10.1 del Reglamento prevé un método de
nombramiento del tribunal arbitral para supuestos de plurali-
dad de demandantes o demandados: salvo que las partes hayan
pactado otra cosa, las partes actuaran conjuntamente, en su con-
dicién de demandantes o de demandados, para el nombramien-
to de su respectivo arbitro.

11, Anriculo 7.1 del nuevo Reglamento, articulo 5.1 del Reglamento de 1976,

12. Articulo 7.2 del nuevo Reglamento.

13. WirtH, Markus, p. 7.

14. ¥id., por ¢jemple los articulos 6.2 del reglamento de arbitraje de las Camaras de Comercio de Suiza
y 8.2 del reglamento de arbitraje de la CCI,
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Esta modificacion estd inspirada en una propuesta conte-
nida en el Informe PAULSSON y PETROCHILOS!S, disefiada para
evitar casos como Dutco'6, En este asunto, la Corte de Casacidn
(Cour de cassation) francesa rechazo la validez del nombramien-
to de un arbitro realizado por la CCI por dos co-demandados
que no se habian puesto de acuerdo en la eleccién de dicho arbi-
tro, por considerar que vulneraba el principio de la igualdad de
trato entre las partes y, por tanto, que era contrario al orden
publico.

Esta jurisprudencia fue decisiva en las revisiones llevadas a
cabo en 1998 de los Reglamentos de la CCI (articulo 10) y de la
LCIA (articulo 8.1), para contemplar expresamente supuestos en
los que multiples demandantes 0 demandados no forman un
tinico grupo con derechos y obligaciones comunes, como suce-
dia en el caso Dutco'. Asi pues y puesto que el Reglamento de
1976 no se acomodaba a las necesidades puestas de manifiesto
por el caso Duico, se ha adoptado en el nuevo Reglamento una

solucidn similar a la contemplada en los Reglamentos de la CCI
y de la LCIA.

3.1.4 Otras novedades relativas a la constitucion
del tribunal arbitral

Otra modificacion importante relativa al nombramiento del
Tribunal Arbitral se refiere a la inclusién expresa de la posibili-
dad de que las partes hayan acordado que el tribunal arbitral
esté compuesto de un niimero de arbitros distinto de uno o tres.
Para estos casos, el nuevo articulo 10.2 del Reglamento indica
simplemente que dichos arbitros seran nombrados por el méto-
do acordado entre las partes.

15. PAULSSON y PETROCHILOS. pp. 47 y 48

16. Caso CCI n" 5836, Sociétés Siemens & BKAMI v Société Durco.

17. Wirreserr, Anne Marie y Siwva-Romero, Eduardo. “Multiparty and Multicontract Arbitration:
Recent ICC Experience”. En: [CC Bulletin. Special Supplement - Complex Arbitration, 2003.
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El Informe PAULSSON y PETROCHILOS contemplaba una cldu-
sula de cierre para estos supuestos, de tal manera que si el tribu-
nal arbitral no estaba constituido en 90 dias desde la recepcién
de la solicitud de arbitraje, cualquiera de las partes podria soli-
citar a la autoridad nominadora que realizara los nombramien-
tos necesarios. Sin embargo, esta propuesta finalmente no ha
sido recogida en el nuevo Reglamento.

Por tltimo, son de destacar dos clausulas de cierre inclui-
das en el nuevo Reglamento, que aseguran la correcta constitu-
cién del tribunal arbitral:

(i) En caso de que la autoridad nominadora se negara a
actuar o no realizara el nombramiento en plazo, o incum-
pliera cualquier otro plazo previsto en el Reglamento,
cualquiera de las partes podra solicitar al Secretario
General del TPA que designe otra autoridad nominado-
ra en sustitucién de la primera's,

(if) En caso de que por cualquier causa no se consiga consti-
tuir el tribunal arbitral con arreglo al Reglamento, la
autoridad nominadora, a instancia de cualquiera de las
partes, constituird el Tribunal Arbitral y al hacerlo podra
revocar todo nombramiento ya realizado y designar al
presidente del tribunal arbitral®.

3.2 Estatuto del tribunal arbitral

En lo referente al estatuto de los arbitros, el nuevo
Reglamento introduce dos novedades: una declaracién modelo
de independencia e imparcialidad y la exclusién de responsabi-
lidad de los arbitros.

18.  Anticulo 6.4 del nuevo Reglamenta.
19.  Anticulo 10.3 del nuevo Reglamento,

REVISTA ECUATORIANA DE ARBITRAJE 365



El nurvo reglaniento de Arbitraje de UNCITRAL

3.2.1 Independencia e imparcialidad

El articulo 920, relativo a la recusacién de los arbitros ha
sido mejorado en el nuevo Reglamento en dos aspectos:

(i)

Haciendo constar expresamente en el mismo que la obli-
gacion de ser imparcial e independiente respecto de las
partes debe mantenerse a partir de su nombramiento y a
lo largo de todo el procedimiento.

Proporcionando una guia sobre el contenido de la decla-
racion de independencia e imparcialidad, a través de dos
modelos de declaraciones proporcionadas por el propio
Reglamento, una para cuando el arbitro no tenga nada
que declarar y otra cuando el arbitro tenga datos a decla-
rar relativos a la relacion profesional, comercial o de otra
indole mantenida en el pasado o en el presente con algu-
na de las partes.

La introduccién de las declaraciones modelo de indepen-
dencia estaba ya contemplada en el Informe PAULSSON y
PETROCHILOS?! que, ademds, imponia al arbitro la obligacion de
firmar y entregar a las partes la correspondiente declaracion de
independencia. Finalmente, esta obligacion no ha sido traslada-
da al texto del nuevo Reglamento.

Por ultimo, el nuevo Reglamento también propone en su
nuevo articulo 11 la posibilidad de agregar a la declaracion de
imparcialidad una declaracion del arbitro relativa a la disponibi-
lidad del arbitro para el correcto y diligente desempefio de su

cargo.

20. Anriculo 11 del nuevo Reglamento.
21. PauLsson y PeTROCHILOS. pp. 50 y 51.
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3.2.2 Responsabilidad

El nuevo Reglamento contempla asimismo en su nuevo
articulo 16 el régimen de responsabilidad de los arbitros. Dicho
articulo establece que, salvo en caso de mala préctica intencio-
nal?2, en la mayor medida que permita la ley aplicable, las partes
renuncian a cualquier reclamacién contra los arbitros, la autori-
dad nominadora y cualquier otra persona designada por el tri-
bunal arbitral por actos u omisiones relacionados con el procedi-
miento arbitral.

En este sentido, en el Informe PAULSSON y PETROCHILOS?? ya
se ponia de manifiesto la ausencia de provisiones relativas a la
responsabilidad de los éarbitros, lo que suponia una evidente
laguna en el texto del Reglamento de 1976. No obstante, la pre-
gunta era si esta cuestion debia ser resuelta por el Reglamento o
por la ley del arbitraje.

En general, los Reglamentos de arbitraje que tratan esta
cuestion contienen cldusulas limitadoras de responsabilidad
(por ejemplo, por renuncia de las partes a cualquier reclama-
cién), dejando la determinacién de la responsabilidad a la ley del
arbitraje,

3.3 Competencia del Tribunal Arbitral

El nuevo articulo 23 del Reglamento® regula la competen-
cia del tribunal arbitral. En su parrafo primero se enuncian dos
principios bésicos para la determinacién de la competencia de
un tribunal arbitral (ya contemplados en la version del
Reglamento de 1976): el de kompetenz-kompetenz y el de separabi-

22, fntentional wrongdoing, cn su versidn original en inglés,

23, Pausson y PETRociiLOS. pr. 52 ¥ 53,

24. Lew, Julian D. M., MisTewis, Loukas A, y Krovy, Stefan, Comparative international Commercial
Arbitration. Kluwer, 2003. Es cl caso, por cjemplo, dc los reglamentas de la CCI {articulo 34), de la
LCIA (articulo 31.1) ¥ de la American Arbitration Association (AAA, articulo 35).

25. Anterior ardiculo 21 del Reglamento.
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lidad de la clausula arbitral. Es en los parrafos segundo y terce-
ro de dicho articulo donde encontramos las novedades:

(i) Una parte no se vera privada del derecho a oponer la
excepcion de incompetencia del fribunal arbitral por
haber designado o participado en la designacion de un
arbitro. Esta provision favorece claramente la coopera-
cién de la parte que opone la excepcién en la constitucion
del tribunal arbitral sin que dicha cooperacion perjudi-
que su excepcion.

(ii) La excepcion de incompetencia basada en que el tribunal
arbitral ha rebasado los limites su mandato deberd opo-
nerse tan pronto como la materia de que se trate se plan-
tee durante las actuaciones arbitrales.

(iii) El tribunal arbitral podra proseguir sus actuaciones y
dictar laudo, sin perjuicio de cualquier impugnacién de
su competencia pendiente ante la jurisdiccion.

Los dos primeros puntos estaban expresamente contempla-
dos en el Informe PAULSSON y PETROCHILOS%, del que han toma-
do su redaccion literal, no asi el ultimo de los puntos. PAULSSON
y PETROCHILOS se basaron en el articulo 16 de la Ley Modelo de
Arbitraje de UNCITRAL para elaborar su proposicién de nuevo
articulo 23 del Reglamento.

Por ultimo, indicar que, en relacién con el punto (iii) de los
indicados arriba, PAULSSON y PETROCHILOS propusieron inicial-
mente que las impugnaciones de la competencia del tribunal
arbitral ante la jurisdiccién sélo pudieran hacerse después de la
emision por parte del tribunal arbitral de su laudo sobre jurisdic-
cién, en concordancia con el articulo 16.3 de la Ley Modelo de
Arbitraje de UNCITRAL. No obstante, dicha propuesta final-
mente no fue aceptada, por no ser acorde con algunas legislacio-

26. Pausson y PETROCHILOS. pp. 97 a 99,
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nes nacionales que permiten impugnar la competencia de un tri-
bunal arbitral incluso antes de que éste haya sido constituido,
como por ejemplo, el Codigo de Procedimiento Civil Aleman.

4. MEDIDAS CAUTELARES

El nuevo Reglamento contempla ciertas modificaciones de
calado en el articulo 26, relativo a las medidas cautelares que,
por cierto, mantiene su numeracion. En efecto, esta nueva regu-
lacién de las medidas cautelares en el Reglamento es mucho mas
sofisticada y adaptada a la practica arbitral que la contemplada
en el Reglamento de 1976. Cabe destacar los siguientes aspectos
de esta nueva regulacién, tomados directamente del Informe
PAULSSON y PETROCHILOS?":

(i) Se contempla un listado ejemplificativo de las distintas
medidas cautelares que pueden adoptarse. De esta mane-
ra, se evita la discusién en torno a si los tipos de medidas
cautelares a disposicion del tribunal arbitral deben deter-
minarse con referencia a una legislacién en particular o
configurarse como un concepto legal auténomo. Por otra
parte y como se verd, se trata de medidas tendentes no
s6lo a preservar la posicién juridica de la parte, sino tam-
bién la integridad del procedimiento arbitral.

(ii) Se establecen los requisitos que debe satisfacer toda soli-
citud de medidas cautelares.

(iii) Se contempla la posibilidad de exigir caucién a la parte
solicitante.

Asi, las medidas cautelares que puede ordenar el tribunal
arbitral, listadas expresamente en el nuevo Reglamento, son las
siguientes:

27. PauLssoN y PETROCHILOS. pp. 0B a 112,
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Mantener o restablecer el statu quo en espera de que se
dirima la controversia.

Adoptar medidas para impedir algiin dafio actual o
inminente, o el menoscabo del procedimiento arbitral, o
abstenerse de llevar a cabo actos que puedan ocasionar
dicho dafio o menoscabo.

(iii) Proporcionar los medios necesarios para preservar

bienes que permitan ejecutar el laudo.

(iv) Preservar elementos de prueba que pudieran ser rele-

vantes y pertinentes para resolver la controversia.

Por 1ltimo, la parte solicitante de la medida cautelar debe
probar la concurrencia de las siguientes circunstancias:

)

(ii)

Que, de no otorgarse la medida solicitada es probable
que se produzca algiin dafo, no resarcible adecuada-
mente mediante una indemnizacién, que sea notable-
mente mas grave que el que pueda sufrir la parte afecta-
da por la medida, caso de ser ésta otorgada (periculum in
mora).

Que existe una posibilidad razonable de que su deman-
da sobre el fondo del litigio prospere (funs boni iuris).
La determinacién del tribunal arbitral respecto de dicha
posibilidad no prejuzgard en modo alguno la decision
final que pueda alcanzar dicho tribunal en su laudo
sobre el fondo.

5. LA FASE DE INSTRUCCION

Una de las modificaciones de mayor relevancia relativas a
la fase de instruccion del procedimiento arbitral la encontramos
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en el articulo 27.2 del nuevo Reglamento. En dicho articulo se
permite expresamente que las partes del arbitraje puedan depo-
ner como testigos o peritos.

Esta posibilidad fue propuesta por PAULSSON y PETROCHILOS
en su Informe?, al objeto de definir lo que debia entenderse por
“testigo” y “perito”. Para ello, PAULSSON y PETROCHILOS se basa-
ron en el articulo 20.7 del Reglamento de Arbitraje de la LCIA,
que considera testigo cualquier persona que vaya a testificar
ante un Tribunal Arbitral, aunque dicha persona sea parte en el
arbitraje, o haya sido o sea dirigente, ejecutivo, empleado o
accionista de alguna de las partes.

No obstante lo anterior, lo cierto es que esta nueva regula-
ciéon puede plantear algtin problema en su aplicacién ya que
mientras que en jurisdicciones con tradiciéon common law es
comin que una parte sea llamada como testigo, las jurisdiccio-
nes con tradicién civil law son reacias a aceptar testimonios de la
parte o de personas que, por su relacién con las partes, pueden
tener un interés econémico o de otro tipo en el resultado del
arbitraje. PAULSSON y PETROCHILOS justifican esta modificacién en
el hecho de que es el tribunal arbitral el que dirige el procedi-
miento* y, por tanto, deberia poder decidir sobre la practica de
vistas, la forma, los asuntos a tratar, etc. Este criterio nos parece
acertado y plenamente acorde con la mejor préctica de arbitraje
internacional.

Otra de las novedades introducidas es la relativa a la posi-
bilidad de que las partes objeten respecto de las calificaciones, la
imparcialidad o la independencia del perito designado por el tri-
bunal arbitral, antes de que éste acepte su nombramiento?.

28, Anierior articulo 24,

29. PauLssoN y PETROCHILOS. pp. 103 y 104

30. En virtud det articulo 17.1, anterior articulo 15.1 del Reglamento.
31, Aniculo 29 del nuevo Reglamento, anterior articulo 27.
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Por otra parte, indicar que el nuevo Reglamento no con-
templa previsién alguna, como si lo hacia el texto de 1976, rela-
tiva al idioma en el que se practicardn las testificales o a los
medios necesarios para la traduccién de las mismas.

Ya por 1iltimo, en cuanto a la prueba documental, PAULSSON
y PETROCHILOS propusieron en su Informe que se incluyeran
determinadas limitaciones a la aportacion de documentos por
las partes’?, como los casos en que debe protegerse la confiden-
cialidad o en que exista un impedimento legal. No obstante,
estas limitaciones no han sido finalmente trasladadas al texto del
nuevo Reglamento.

6. EL LAUDO

En cuanto a la regulacion sobre el laudo, contenida en los
articulos 33 y 34 del nuevo Reglamento?, destacan precisamen-
te las modificaciones que finalmente no se han implementado, a
saber: (i) no se contempla que el voto del presidente del tribunal
arbitral sea dirimente; (ii) no se establece que las deliberaciones
del tribunal arbitral sean secretas; y (iii) se eliminan las referen-
cias a los laudos “provisionales, interlocutorios y parciales”.

6.1 No se contempla que el voto del presidente
del tribunal arbitral sea dirimente

El nuevo Reglamento sigue contemplando las decisiones
del tribunal arbitral por mayoria. No obstante, no se establece el
que el voto del presidente del tribunal arbitral sea dirimente,
propuesto en el Informe PAULSSON y PETROCHILOS™ en el que,
ademas, se constata la posibilidad real de que el tribunal arbitral
quede bloqueado en sus votaciones. Para ello PAULSSON y
32. Aniculo 27.3 del nuevo Reglamento, anterior articulo 24.3.

33. Anteriores articulos 31 y 32.

34. Paursson y PetrocHLOS. pp. 125 a 128,
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PETROCHILOS ponen como ejemplo el asunto RAKTA'Y, en el que
cada co-drbitro tenia una opinion, distintas entre si y de la del
presidente del tribunal arbitral, que fue finalmente la que preva-
lecid. El voto dirimente del presidente estd también contempla-
do en los principales reglamentos de arbitraje’.

PAULSSON y PETROCHILOS también destacan que en los traba-
jos preparatorios del Reglamento se consideré la posibilidad de
que el presidente del tribunal arbitral pudiera dictar un laudo
solo, para evitar que estuviera forzado a llegar a un acuerdo
sobre una solucién juridicamente dudosa?”. No obstante, esta
solucion se descart6 por temor a que los co-arbitros pudieran ser
marginados o se convirtieran en meros “asesores”.

6.2 No se establece el secreto de las deliberaciones
del tribunal arbitral

Por otra parte, tampoco se contempla que las deliberaciones
del tribunal arbitral sean secretas, como asi se propuso por
PAULSSON y PETROCHILOS en su Informe3®. En este sentido,
PAULSSON y PETROCHILOS consideran que el secreto de las delibe-
raciones del tribunal arbitral es un principio cardinal del arbitra-
je internacional. Como tal, dicho principio esta garantizado en la
mayoria de los reglamentos de arbitraje modernos®.

6.3 Se eliminan las referencias a los laudos
“provisionales, interlocutorios y parciales”

Por nltimo, es asimismo significativo que se han eliminado
del Reglamento las referencias a los laudos “provisionales, inter-

35, Asinio CCI 1703/1971.

36. I, por cjemplo, articulos 26.3 del regiamento de la LCIA, 61 def reglamento del WIPQ, 31 del
reglamento de las Cmaras de Comercio de Suiza, y 28 del reglamento IACAC,

37. Sexta Nota de la Secretaria de UNCITRAL, UN Doc. A/CN.9:263.

38. PauissoN y PETROCHILOS. p. 130,

39.  1id., per ciemplo, articulos 34 del reglumento de la AAA, 76 del reglamenio del WIPO, 302 det
reglamento de la LCIA y 43.2 del reglamento de Tas Camaras de Comercio de Suiza,
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locutorios y parciales” contenidos en el antiguo articulo 32.1. De
esta forma, el articulo 34.2 del nuevo Reglamento indica simple-
mente que el tribunal arbitral podra dictar laudos separados
sobre diferentes materias en diferentes etapas del procedimien-
to, evitando dar calificativos a dichos laudos. Calificativos que,
por otra parte, resultan muchas veces confusas y pueden sola-
parse entre si en su significado. La intencién es pues otorgar al
tribunal arbitral el margen mds amplio posible para resolver la
disputa de la manera mas eficiente posible

7. LA INTERVENCION DE TERCEROS EN
EL PROCEDIMIENTO ARBITRAL

Otra de las modificaciones mas significativas es la relativa a
la intervencién de terceros como partes en el arbitraje. En este
sentido, el nuevo articulo 17.5 establece que el tribunal arbitral
podrd, a instancia de cualquier parte, permitir que uno o mas
terceros intervengan como partes en el arbitraje, siempre que el
tercero invitado sea parte en el convenio arbitral. Todo ello salvo
que el tribunal arbitral entienda, tras oir a las partes y al tercero
que dicha intervencién puede resultar perjudicial para alguna
de las partes. Dicho articulo establece asimismo que el tribunal
arbitral podra dictar uno o mas laudos respecto de todas las par-
tes que intervengan en el arbitraje. En definitiva y como demues-
tra la practica arbitral, resolver todas las disputas en un mismo
procedimiento en lugar de llevar a cabo dos procedimientos
arbitrales sucesivos contribuye a una mayor eficiencia del proce-
dimiento.

Esta modificacién estd también inspirada en la propuesta
de PAULSSON y PETROCHILGS al respecto!!. Como indican estos
autores, el interés en la eficiencia del arbitraje hace necesario que
un tercero, como por ejemplo, una compaiiia aseguradora, o un

40, Wieth, Markus. p. 10.
41. Pausson y Prrociicos. pp. 73 a 75.
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subcontratista, se sume al procedimiento. Por iltimo, indicar
que, por ejemplo, tanto el reglamento de la LCIA+ como el regla-
mento de arbitraje de las cdmaras de comercio de Suiza+* tam-
bién contemplan expresamente esta posibilidad.

8. OTROS CAMBIOS RELEVANTES INTRODUCIDOS
EN EL NUEVO REGLAMENTO

8.1 Eficiencia y control de costes

41,
43,
44,
45.
46.

El nuevo Reglamento contiene varias referencias expresas
al desiderdtum de los usuarios del arbitraje, consistente en poder
controlar tanto los tiempos como los costes que el procedimien-
to conlleva para las partes. En este sentido, por ejemplo, el
Reglamento establece lo siguiente:

()

(ii)

En el articulo 17.1 del nuevo Reglamento*, al regular las
disposiciones generales del procedimiento arbitral, se
establece que el tribunal arbitral, en el ejercicio de su dis-
crecionalidad, dirigira las actuaciones con miras a evitar
demoras y gastos innecesarios. En este sentido, el
Informe PAULSSON y PETROCHILOS* contemplaba incluso
la posibilidad de que el tribunal arbitral tuviera en cuen-
ta los incumplimientos de estas directrices por las partes
a efectos de la imposicién de costas. No obstante, esta
propuesta no ha sido finalmente acogida.

Por otra parte, el articulo 40 del nuevo Reglamento con-
templa los conceptos que comprende el término “cos-
tas”. Dicho término incluye, entre otras cosas, los gastos

Articulo 22.1 h).

Articulo 4.1,

Anterior articulo 15,

Pauisson y PETROCIHILOS. p. 65.
Anterior articulo 38.
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de viaje de los drbitros y testigos y los gastos del asesora-
miento pericial requerido por el tribunal arbitral. Pues
bien, el nuevo Reglamento incluye la palabra “razona-
ble” detrds de cada uno de estos conceptos. Tal y como
indicaban PAULSSON y PETROCHILOS en su Informet’, se
trata de un dtil recordatorio para los arbitros, que deben
actuar a lo largo de todo el procedimiento arbitral de
manera eficiente en todos los sentidos, incluido por
supuesto el econémico.

8.2 Calendario provisional del procedimiento

El articulo 17.2 del nuevo Reglamento* establece que el tri-
bunal arbitral, en cuanto esté en condiciones de hacerlo tras su
constitucion y después de invitar a las partes a expresar sus opi-
niones, fijara el calendario provisional del arbitraje. Asimismo,
se establece que el tribunal arbitral podr4, en todo momento, tras
invitar a las partes a expresar su parecer, prorrogar o abreviar
cualquier plazo establecido en el Reglamento o acordado por las
partes.

También estd inspirada esta inclusion en el Informe
PAULSSON y PETROCHILOSY, donde se subraya ademads la impor-
tancia de las reuniones preparatorias en la practica arbitral,
especialmente en arbitrajes internacionales complejos.

8.3 Ley aplicable

El articulo 35.1 del nuevo Reglamento establece la manera
en que el tribunal arbitral debe determinar la ley aplicable a la
controversia en defecto de acuerdo entre las partes al respecto.

47. PauLsson y PETROCINLOS, p. 148,

48.  Anterior articulo 15.

49, PauLssoN y PETROCIILOS. pp. 66 y 67.
50t Anterior articulo 33.1.
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En la redaccion de 1976, dicho articulo establecia que los arbitros
debian aplicar la ley que determinaran las normas sobre conflic-
to de leyes que los propios arbitros consideraran de aplicacién.

Pues bien, en su nueva redaccion, el articulo relativo a la ley
aplicable establece simplemente que, en defecto de pacto, el tri-
bunal arbitral aplicara la ley que estime apropiada, elimindndo-
se la referencia a las normas sobre conflicto de leyes prevista en
la redaccién anterior. Este criterio es mds acorde con las legisla-
ciones modernas sobre arbitraje, que eluden la aplicacién de las
normas sobre conflicto de leyes.

8.4 Uso de la tecnologia

Una de las modificaciones del Reglamento menos contro-
vertidas tiene que ver con la adecuacion de las practicas proce-
sales a la tecnologia, inspirdndose para ello en la Ley Modelo de
UNCITRAL sobre el comercio electrénico, asi como en las ulti-
mas revisiones de la Ley Modelo de UNCITRAL de Arbitraje.

Asi, el nuevo Reglamento prevé expresamente la posibili-
dad de entrega de escritos y documentos del procedimiento
arbitral via e-mail o por cualquier otro medio que permita dejar
constancia de su transmisions!, en linea con la realidad de la
préctica arbitral contemporanea. También se contempla expresa-
mente la posibilidad del uso de la videoconferencia o la confe-
rencia telefénica para la practica de testificales y el interrogato-
rio de peritos®2,

51.  Aniculo 2.1 del nuevo Reglamento
52. Ariculo 28.4 del nueve Reglamento
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8.5 Otras modificaciones que afectan al
procedimiento arbitral

53.
54.
55.
56.
57.

Otras modificaciones destacables que afectan al procedi-
miento arbitral serian las siguientes:

(i)

El nuevo Reglamento tiende a referirse a “relacion juridi-
ca”, “instrumento legal”, ya sea contractual o no, mas
que al contrato en si, al sefialar la causa de la controver-
sia®.

La referencia al convenio arbitral es més genérica en el
nuevo Reglamento. Mientras que antes se referia a ella
como “cldusula arbitral o acuerdo arbitral separado”, ahora
simplemente se refiere a la misma como “acuerdo de arbitra-
je"5.

(iii) El nuevo articulo 5%, relativo a la representacion y aseso-

ramiento, establece como novedad que cuando una per-
sona vaya a actuar como representante de una parte, el
tribunal arbitral podra exigir, en cualquier momento, por
iniciativa propia o a instancia de parte, que se presente
prueba del poder conferido al representante, en la forma
que el tribunal estime oportuna.

(iv) El nuevo articulo 30%, sobre rebeldia, establece como

novedad en su punto 1.b) que la falta de presentacién de
la respuesta a la notificacién del arbitraje o de la contes-
tacion a la demanda arbitral no se considerard en si
misma una aceptacion de las alegaciones del demandan-
te. Con esta prevision se pretende que el tribunal arbitral
tenga algo de discrecion a este respecto®’.

Articulos .1 y 3.3 del nuevo Reglamento.
Articulo 3.3 del nuevo Reglamemo,

Anterior articulo 4.

Anterior articulo 28,

PAULSSON y PETROCHILOS. pp. 117 y 118,
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9. CONSIDERACIONES FINALES

El nuevo texto del Reglamento aborda, como hemos visto,
asuntos de gran importancia para la prdctica arbitral internacio-
nal, como son por ejemplo la respuesta a la solicitud de arbitra-
je, la constitucién del tribunal arbitral y su estatuto, las medidas
cautelares, la fase de instruccion y la intervencion de terceros en
el procedimiento arbitral. No obstante lo anterior, lo cierto es
que hay determinados aspectos que no han quedado resueltos
en la presente revisién, como son, por ejemplo una regulacién
algo més especifica para su aplicacién a los arbitrajes de inver-
sion.

Sin embargo, consideramos que se ha logrado un equilibrio:
una revision profunda y omnicomprensiva podria dejar de lado
el espiritu del texto original del Reglamento y podria haber
hecho atin méds complicado el consenso de cara a su aprobacién,
lo que hubiera postergado atin més su entrada en vigor. En defi-
nitiva, se ha optado por ejercitar la virtud de la prudencia y por
aplicar la maxima if ain’t broke, don'’t fix it.
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