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for Sport contained in the FIFA Statutes, the statutes or regulations
of the federations and their members, and the decisions made by the
court in this regard.

Keyworbs: Court of Arbitration for Sport, FIFA Statutes, arbitration
clause.

1. Accieso AL TRIBUNAL DE ARBITRAJE DEPORTIVO via
APELACION

Las normas relativas al procedimiento de arbitraje de apelacién
ante el Tribunal de Arbitraje Deportivo (TAS) se encuentran
contenidas en el Cédigo de Arbitraje Deportivo' a partir del articulo
R47 en el cual se establecen tres requisitos para poder acceder: (i)
que debe existir una decisién por parte de un 6rgano deportivo; (ii)
que en el estatuto o reglamento del 6rgano deportivo se establezca
la posibilidad de apelar sus decisiones ante el TAS -punto que lo
trataremos en el siguiente apartado-, o que las partes hayan pactado
una cldusula arbitral; y (iii) haber agotado los recursos legales.

Respecto del primer requisito, el término decisién no se encuentra
definido en los Estatutos de la FIFA ni en otro cuerpo legal. Sin
embargo, la jurisprudencia del TAS ha establecido cuatro parametros
para determinar la existencia de una decision.

El primer pardmetro precisa que el hecho de que la comunicacién
por parte de un organismo se la efecttie en forma de carta, no descarta
que pueda ser una decision apelable ante el TAS?. Segundo, se debe
prever el contenido de un pronunciamiento mediante el cual se afecte
la situacién juridica de quienes sean destinatarias de la decisién o
de otras partes®. Tercero, una decisién es un acto unilateral enviado

1 Cédigo de Arbitraje Deportivo, Edicién 2021.

2 Ver los casos: FC Schalke 04 c. Confederagio Brasileira de Futebol, Caso CAS 2008/ A /1633, Laudo
de 16 de diciembre de 2008, pér. 31; Aris FC c. FIFA, Caso CAS 2007/ A /1251, Laudo de 27 de
julio de 2007, par. 30; CAS 2005/ A /899 par. 63; Russian Olympic Committee y Viatcheslav Ekimov
c. International Olympic Committee, United States Olympic Committee y Tyler Hamilton, Caso, CAS
2004 /A /748, Laudo de 27 de junio de 2006, parr. 90.

3 Idem.

152 Revista ECUATORIANA DE ARBITRAJE ® No. 13 © 2022



Stefanny Barona B.

a destinatarios determinados que produce efectos juridicos*. Por
altimo, una decisiéon es normalmente una comunicacién dirigida a
una parte y que se basa en el animus decidendi, por lo que, aquello
que no contenga un dictamen, no puede llamarse decision’.

2. LA INTERROGANTE: JFACULTA LA CLAUSULA DE SUMISION
AL TAS CONTENIDA EN LOS ESTATUTOS DE LA FIFA EL ACCESO
A LAS FEDERACIONES MIEMBRO?

La respuesta a la interrogante no es un trabajo facil. Las
decisiones del TAS no han sido del todo uniformes a la hora de
determinar si la cldusula de arbitraje, contenida en los Estatutos de
la FIFA, otorga el derecho a sus federaciones miembro de acudir a la
justicia arbitral. Empero, la doctrina arbitral sobre la incorporacién
por referencia puede ayudar a resolver la interrogante. Es por
ello que conviene realizar su andlisis de manera conjunta con las
disposiciones contenidas en los Estatutos de la FIFA (2.1). De igual
manera, se expondran los casos a favor y en contra, a fin de conocer
los argumentos utilizados por el TAS sobre la interrogante planteada
(2.2). Por dltimo, se indicardn las conclusiones a las que llegaremos
de la interrogante (2.3).

2.1. SoBRE LOS EstaTUTOS DE LA FIFA Y EL ANALISIS DE LA
INCORPORACION POR REFERENCIA

Las disposiciones relativas a la materia arbitral se encuen-
tran contenidas en los articulos 56 y 57 de los Estatutos de la
FIFA, las cuales se transcriben a continuacién®:

4 Vease los sigueintes casos: FC Schalke 04 c. Confederacio Brasileira de Futebol, Caso CAS
2008/A /1633, Laudo de 16 de diciembre de 2008, par. 31; Russian Olympic Committee y
Viatcheslav Ekimov c. International Olympic Committee, United States Olympic Committee y Tyler
Hamilton, Caso, CAS 2004/A /748, Laudo de 27 de junio de 2006, par. 89; Galatasaray SK c.
Fédération Internationale de Football Association y Club Regatas Vasco da Gama y F. |., Caso CAS
2004/A /659, Laudo de 17 de marzo de 2005, pérr. 36.

5 Véase caso FC Schalke 04 c¢. Confederagio Brasileira de Futebol, Caso CAS 2008/ A /1633, Laudo de
16 de diciembre de 2008, parr. 32.

6 Estatutos de la FIFA, Articulos 56 numeral 1y 57 numerales 1y 2, edicién de mayo de 2022.
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56.

1. La FIFA reconocerd al Tribunal de Arbitraje Deportivo (TAS)
con sede en Lausana (Suiza) a la hora de resolver disputas
entre la FIFA y las federaciones miembro, las confederaciones,
las ligas, los clubes, los jugadores, los oficiales, los agentes de
fatbol y los agentes organizadores de partidos.

57.

1. Los recursos contra los fallos adoptados en tltima instancia
por la FIFA, especialmente por sus 6érganos judiciales, asi como
contra las decisiones adoptadas por las confederaciones, las
federaciones miembro o las ligas, deberdn interponerse ante el
TAS en un plazo de 21 dias tras la recepcién de la decision.

2. Unicamente se podrd presentar recurso de apelacién ante
el TAS cuando se hayan agotado el resto de vias judiciales
internas.

3. EI TAS no se ocupard de recursos relacionados con:
a) violaciones de las Reglas de Juego;

b) suspensiones de hasta cuatro partidos o de hasta tres meses
(con la excepcidén de decisiones sobre dopaje);

c) fallos contra los que quepa interponer un recurso de apelacion
ante un tribunal de arbitraje independiente y debidamente
constituido, reconocido por la normativa de una federacién o
de una confederacion.

Dicha cldusula reconoce: (i) al TAS como el ente competente,
(ii) a las personas a quienes les cobija, (iii) el tiempo y forma para
acceder al TAS, y (iv) el alcance ratione materiae. Desde la perspectiva
de quiénes estan aparados por la cldusula, se puede concluir que
esta alcanza a sus federaciones miembro a través de la doctrina de
incorporacién por referencia, que si bien ha sido estudiada como
una de la teoria de los terceros no signatarios’, su andlisis no se aleja
del presente razonamiento.

7 Algunos de sus exponentes: A. BULLARD, “; Y quiénes estdn Invitados ala fiesta? La incorporacién
de partes no signatarias al arbitraje y el articulo 14° de la Ley de Arbitraje Peruana”, Anuario
latinoamericano de arbitraje No. 2. W. PArk, “Non-signatories and international contracts:
an arbitrator’s dilemma”, <https://bit.ly/3Wijiehu> (10/10/2022). R. CawvaNo, “Arbitraje
y grupos de sociedades. Extension de los efectos de un acuerdo arbitral a quien no ha sido
signatario”, Lima Arbitration: Revista del Circulo Peruano de Arbitraje, No. 1, 2006.
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Esta doctrina se fundamenta en que “frente a la presencia de
contratos coligados, uno que incluye un convenio arbitral, y otro
que, careciendo de acuerdo de arbitraje, hace referencia al contrato
que si lo tiene”®, de esta manera hace que “la interdependencia de
los contratos sea de tal manera que estos constituyan una unidad
econémica indisoluble™. En tal sentido, “una parte queda vinculada
a un convenio arbitral, asi no lo haya suscrito”'’. Asimismo, esta
doctrina “enriquece la relacién juridica entre partes contratantes
mediante la alusién a otro contrato cuyo tinico requisito es que la
referencia implique el acuerdo arbitral”", y para ello, “la vinculacién
debe estar en la naturaleza, en el propésito global que a través de
ellos se pretende conseguir”*%.

En el caso del derecho deportivo, este es integrante'® y, por ende,
se debe tomar en cuenta lo que es usual en este campo, siendo esto
la sumisién al TAS como 6rgano de solucién de conflictos propia
de este sistema. Entonces, de aceptar que el arbitraje ante el TAS
es, y se ha convertido la norma usual en el deporte futbolistico,
en consecuencia “una referencia global bastaria para establecer el
consentimiento de las partes y el acuerdo de arbitraje serfa valido”™.

Ademds, existe una interdependencia que cubre a los Estatutos
de la FIFA y el estatuto de cada federacién miembro. En tal
sentido, si una federacién miembro mira y cumple con las normas
y reglamentos que expide la FIFA, entonces debe cumplir con las
disposiciones relativas a aceptar la jurisdiccién del TAS e incluir
aquello en sus estatutos.

8 H. Garcia LARrrIvA, “Partes no signatarias del convenio arbitral: entre la realidad econémica y
la ficcién juridica”, Revista ecuatoriana de arbitraje No. 3, 2011, p. 97.

9 fdem., p.181.

10 A. BuLLarp, N. 8, p. 33.

11 F. GonzALEZ DE Cossio y E. GONZALEZ DE CASTILLA, Acuerdo arbitral contenido en un contrato con
cldusula de estipulacién a favor de un tercero, <https:/ /bit.ly /3fmAAOk> (15/10/2022)

12 L. Diez Picazo, Fundamentos del derecho civil patrimonial. Introduccion. Teoria del contrato. Las
relaciones obligatorias, Editorial Tecnos, 1979, p. 243.

13 Véase caso CAS/2008/A /1625 en donde el tribunal consideré que, si bien en los estatutos no
se referfa al TAS como instancia de apelacién, las sanciones que se imponen por doping eran
integrantes, y en tal sentido se declararon competentes. Citado en: M. ECHEVERRIA BERMUDEZ,
“La Corte Arbitral de Deportes (TASCAS) como mecanismo moderno para la resolucién de
disputas en el fitbol profesional”, Revista Foro Juridico, p. 94.

14 K. STrANTZALI, “Arbitration clauses incorporated by reference in corporate bylaws”, Hors Serie
Volume XXV, 2019.
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Ahora bien, siguiendo con el razonamiento de la incorporacién
por referencia, Gonzdlez de Cossio sefiala que: “el tinico requisito
es que la referencia “implique” el acuerdo arbitral. Ello quiere decir
que la alusién al contrato que contiene una cldusula arbitral abarque
la misma”'®. En tal sentido, el solo hecho de que en el estatuto de
las federaciones miembro se refieran a que cumplirdn con las
disposiciones contenidas en los Estatutos de la FIFA, ya existe una
referencia a la cldusula de sumisién al TAS contenida en este tltimo.

Avancemos en el argumento. La obligatoriedad que impone la
FIFA a sus miembros de someterse a la jurisdiccion arbitral recae en
la figura del arbitraje estatutario, la cual, “excede del limite del efecto
relativo del contrato y, por ende, sus efectos van a ser obligatorios
para todoslos socios que se incorporen con posterioridad”*¢. Aquello,
explica de manera adecuada como a la cldusula de sumisién al TAS
contenida en los Estatutos de la FIFA, excede cualquier disposicién
contraria que pretenda buscar las federaciones miembro de la FIFA
dado que, estaimpone la obligacién de que sus miembros reconozcan
y se sometan a la jurisdiccion del TAS.

Los articulos 14 y 15 de los Estatutos de la FIFA establecen las
siguientes obligaciones:

14. Obligaciones de las federaciones miembro
Las federaciones miembro estardn obligadas a:

a) observar en todo momento los Estatutos, los reglamentos,
las disposiciones y las decisiones de los érganos de la FIFA,
asi como las decisiones del Tribunal de Arbitraje Deportivo
(TAS) adoptadas en recurso conforme al art. 56, apdo. 1 de los
Estatutos de la FIFA;

(...)

d)velar por que sus propios miembros respeten los Estatutos,
reglamentos, disposiciones y decisiones de los érganos de la
FIFA.

15 F. GonzArez pe Cossio, “El que toma el botin, toma la carga: La solucién a problemas
relacionados con terceros en actos juridicos que contienen un acuerdo arbitral e involucran a
terceros”, <https:/ /bit.ly /3zvyfXC> (28/10/2022).

16 F. BEjaRr PINEDO, “La eficacia subjetiva del convenio arbitral estatutario en la sociedad anénima”,
Revista de Derecho Universidad San Sebastidn, 2014, p. 164.
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15. Estatutos de las federaciones miembro

Los estatutos de las federaciones miembro deberdan cumplir
con los principios de gobernanza y, en particular, deberdn
incluir como minimo determinadas disposiciones relativas a las
materias siguientes:

(..n)

f) reconocimiento de la jurisdiccién y autoridad del TAS por
parte de los grupos de interés y concesién de prioridad a la
mediacién como via de resolucién de disputas;

De igual manera, en el articulo 58, numerales 1y 3 se establece:

1. Las confederaciones, las federaciones miembro y las ligas
se comprometerdn a reconocer al TAS como autoridad judicial
independiente. Deberdn garantizar que sus miembros, jugadores
afiliados y oficiales acaten las sentencias del TAS. Esta obligaciéon
serd igualmente de aplicacién en el caso de los agentes de ftitbol
y los agentes organizadores de partidos con licencia de la FIFA.

3. Las federaciones tendrdn la obligacién de incorporar a sus
estatutos o su normativa una cldusula que, en el caso de litigios
internos de la federacién o de litigios con ligas, miembros de una
liga, clubes, miembros de un club, jugadores, oficiales o cualquier
otra persona adscrita a la federacién, prohiba ampararse en los
tribunales ordinarios, a no ser que la reglamentacién de la FIFA
o las disposiciones vinculantes de la ley prevean o prescriban
expresamente el sometimiento a tribunales ordinarios. En lugar
de los tribunales ordinarios, se deberdn prever procedimientos
arbitrales. Los litigios mencionados se someterdn a un tribunal de
arbitraje independiente, debidamente constituido y reconocido por
la reglamentacién de la federacion o de la confederacion, o al TAS.

Asimismo, las federaciones se comprometerdn a garantizar que
esta disposicion se cumpla cabalmente en su seno y, siempre
que sea necesario, imponiendo una obligacién vinculante a
sus miembros. En caso de incumplimiento de esta obligacién,
las federaciones impondrdn a quien corresponda las sanciones
pertinentes; ademds, los recursos de apelacién contra dichas
sanciones se someterdn estrictamente y de igual modo a la
jurisdiccién arbitral y no a los tribunales ordinarios.
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Los articulos en donde se reconoce al TAS y la obligato-
riedad de que sus federaciones miembro reconozcan también
su legitimidad y obliguen a sus miembros a acoger aquello, “no
desvirttia su naturaleza de acuerdo arbitral”", la cual “afecta a todos
sus miembros asociados, directos e indirectos”'®. Asi, la federacion
nacional estd subordinada a la federacién internacional a la que
representa, argumento que es habitual dentro del orden juridico
deportivo internacional®. Es por eso que, “el mundo federativo estd
organizado como en una pirdmide kelseniana que se manifiesta
en una escala ascendente de compromisos y una descendente de
obligaciones y derechos”?.

2.2. CASOS A FAVOR Y EN CONTRA DE LA INTERROGANTE

Cinco son los casos mds relevantes que se exponen en este
apartado y que contribuyen a la respuesta de la interrogante
planteada. Veamos a continuacion.

El primer caso a favor de la interrogante es Claudio Pizarro c.
FPF?'. Veamos un poco de los hechos: la Comisién de Justicia de
la Federaciéon Peruana de Futbol sancioné al jugador Claudio
Pizarro, sancién que fue confirmada por la Sala de Apelaciéon de
la Federacién Peruana de Fuatbol. A ello, el jugador interpuso un
recurso de amparo ante la justicia ordinaria peruana, mismo que
fue declarado improcedente, por lo que el jugador apelé dicha
decisién. Conocido por la FIFA que el jugador se encontraba en la
jurisdiccién ordinaria, esta le solicité al jugador que se someta a la
justicia deportiva, retirando los recursos ordinarios. Asf las cosas, el
jugador apel6 ante el TAS la decisiéon de la Sala de Apelacién de la
Federacion Peruana de Fuatbol, fundamentando la competencia del
TAS en los articulos de los Estatutos de la FIFA.

17 A. Rojas CHaN, Algunas consideraciones sobre el arbitraje estatutario como mecanismo alterno para la
solucién de conflictos societarios, Derecho Societario, Concursal y del Consumo, Tomo 111, Ed. Juridica
Continental, 2017, p. 3.

18 M. ECHEVERRIA BERMUDEZ, N. 14, p. 93.

19 Claudio Pizarro c. Federacién Peruana de Fiitbol, CAS 2008/ A /1617, Laudo de 15 de abril de 2009,
PéRr, 103.

20 Idem.

21 Claudio Pizarro vs. Federacion Peruana de Fiitbol, CAS 2008/ A /1617, Laudo de 15 de abril de
2009.
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Ya en el TAS, el tribunal destacé que la Federaciéon Peruana de
Fatbol no contemplé en sus estatutos una cldusula de apelacién al
TAS e indicé que si este cumplia rigurosamente las disposiciones
contenidas en otros reglamentos que emitia la FIFA, también debia
cumplir con la obligacién de incorporar en sus estatutos una cldusula
de sumisién al TAS dado que, aningtin participe del mundo del fitbol
se le puede excluir o limitar el derecho a recurrir ante TAS*. De esta
manera, el tribunal, a pesar de que no existia cldusula arbitral en los
estatutos de la Federacion Peruana de Futbol se declaré competente
para conocer al caso, indicando que la cldusula arbitral contenida en
los Estatutos de la FIFA le cobija a la Federaciéon Peruana de Ftitbol
y por ende también al jugador.

La respuesta favorable a la interrogante se encuentra en el
caso citado. Nos permite indicar que el deporte futbolistico era el
factor que interconectaba a los Estatutos de la FIFA y a los estatutos
de la Federacién Peruana de Fatbol. Los derechos y obligaciones
contenidas en los Estatutos de la FIFA claramente le cobijaban a
la Federaciéon Peruana de Futbol y a sus miembros, siendo estos
subordinados a la FIFA. En tal sentido, existe una relacién directa
entre ambos estatutos.

Este argumento, no solo cobija respecto a los estatutos de la
Federacién Peruana de Futbol, sino que se traslada a los estatutos de
todas las federaciones miembro de la FIFA. El estatuto de cada una
de las federaciones miembro, vienen a ser una consecuencia juridica
directa de los Estatutos de la FIFA, dado que, para ser admitida a la
FIFA, las federaciones deben ajustar su estatuto a las disposiciones
que emita la FIFA.

Avancemos al segundo caso favorable a la interrogante: SAFF
c. FIFA®. En dicho caso, se cuestionaba la competencia del tribunal
para conocer la apelacién presentada por la Federacion de Fuatbol de
Arabia Saudi, dado que en el articulo 3 del Reglamento de la Copa
Mundial de la FIFA Rusia 2018, se establecia que las decisiones de
la FIFA eran inapelables. Al respecto, el tribunal decidié declararse

22 fdem, pérr. 104-113.
23 Saudi Arabian Football Federation (SAFF) c. Fédération Internationale de Football Association (FIFA),
CAS 2016/ A /4654, Laudo de 16 de enero de 2017.
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competente y sefialé que: (i) en los Estatutos de la FIFA existe un
derecho a presentar un recurso ante el TAS contra las decisiones que
emita la FIFA?, (ii) dicho derecho no es ilimitado®, y (iii) la restriccién
contenida en el articulo 3 del Reglamento de la Copa Mundial de la
FIFA Rusia 2018 es nula dado que restringe el derecho a apelar®.

Pasemos al tercer caso, el cual resulta en contra de la interrogante,
y que toma relevancia dado que se dio un afio después del caso antes
expuesto. En South African Football Association c. FIFA?, el cual, cabe
recalcar, versaba sobre el mismo argumento que en el caso SAFF
c. FIFA -articulo 3 del Reglamento de la Copa Mundial de la FIFA
Rusia 2018, el tribunal tom¢ una decisién contraria y se declaré no
competente, indicando que dicho articulo establece que una decisién
es definitiva, vinculante e inapelable y sobre la base de ello no es
posible recurrir ante el TAS. Llama la atencién el argumento utilizado
por el tribunal, que a continuacién se cita:

There is not one method of interpretation that prevails over the
others, when statutes of a private legal entity are at stake. An
objective or a subjective approach is acceptable depending on the
specificities of the situation.

In the Panel’s view, when called upon to interpret articles of
associations, it should adopt a pragmatic approach and follow
a plurality of methods, without assigning any priority to the
various means of interpretation. The situation must be assessed
on a case-by-case basis and the interests at stake have to be
balanced in respect of the principle of proportionality?®.

Veamos dos casos mds en contra de la interrogante. El primero
es Clube de Regatas do Flamengo y otros c. CONMEBOL®. En dicho caso
el tribunal decidi6 que el derecho de apelar las decisiones de la FIFA
ante el TAS, contenida en los Estatutos de la FIFA, estd condicionado

24 Idem, parr. 72.

25 [dem.

26 {dem, pérr. 81.

27 South African Football Association c. Fédération Internationale de Football Association (FIFA),
Fédération Burkinabé de Football, Fédération Sénégalaise de Football & Federagdo Caboverdiana de
Futebol, CAS 2017/ A /5356, Laudo de 31 de octubre de 2018.

28 Idem, pérr. 87-89.

29 Clube de Regatas do Flamengo, Sao Paulo FC, Fluminense FC, Santos FC & Cruzeiro Esporte Clube c.
CONMEBOL, CAS 2008/ A /1503, Laudo de 7 de abril de 2008, parr. 3.
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a lainclusién de manera expresa de una cldusula de sumisién al TAS
en el estatuto o reglamento de la federacién miembro. Dado que en
los estatutos de la CONMEBOL no se encontraba alguna disposicién
relativo a apelar las decisiones ante el TAS, el tribunal se declaré no
competente. A pesar de haber tomado dicha decision, cabe resaltar
que el tribunal indic6 que CONMEBOL no habia adaptado sus
estatutos conforme lo determinaba la FIFA:

In fact the Panel has realised that the referred Statutes are dated
February 2000, that is to say, are prior to the recognition of CAS
as appeal body by the FIFA Statutes and have not been adapted
to this new situation despite article 62.1 of the FIFA Statutes
stipulates that “the Confederations [...] shall agree to recognise
CAS as an independent judicial authority and to ensure that
their members, affiliated Players and Officials comply with the
decisions passed by CAS [...]”. In addition it is pointed out that
it has not been produced either to the file any other document
or regulation from which such a reference to an eventual appeal
before the CAS is made®.

Por dltimo, en Ashley Cole c. FAPL¥, el tribunal determiné la
obligatoriedad de que los estatutos de cada federacién contemplen
una inclusién expresa de la cldusula arbitral, dado que no es
suficiente la referencia contenida en los Estatutos de la FIFA. Asi, el
tribunal se declar6 no competente y afiadio:

(...) if the FIFA Statutes did compel the national federation or
the league to provide for a right of appeal from its decisions,
no right of appeal to the CAS would exist until the national
federation or the league had made provision for this right in its
statutes or regulations. In any event, the possible adoption of
an arbitration clause that confers jurisdiction on the CAS is not
solely dependent upon the will of the national federation or the
league, as it is also subject to the law of the country where the
body in question has its seat™.

30 fdem parr. 6.

31 Ashley Cole c. Football Association Premier League (FAPL), CAS 2005/A /952, Laudo de 24 de
enero de 2006, pérr. 10.

32 fdem pérr. 10.
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2.3. CONCLUSIONES DE LA INTERROGANTE

Los casos antes presentados nos permiten ver que, sobre un
mismo punto, se produjeron opiniones distintas. Llama la atencién
que en los casos Claudio Pizarro c. FPFy Clube de Regatas do Flamengo c.
CONMEBQOL, el tribunal en ambos estuvo conformado por José Juan
Pinto y Francisco Gonzédlez de Cossio. En el dltimo caso, José Juan
Pinto presidi6 el tribunal. A pesar de tener conformado un mismo
tribunal, las decisiones fueron opuestas, a pesar de que versaban
sobre un mismo punto.

Aun cuando vemos casos en contra de la interrogante, los casos a
favor nos permiten entender que el fatbol tiene ya una organizacion
establecida. La FIFA es el 6rgano rector del fatbol, elabora sus reglas,
emite las normas y reglas de conducta, organiza competiciones, entre
otros®. Sus asociaciones miembro cumplen estas disposiciones para
ejecutar sus actos. La FIFA es quien adhiere a entidades que busquen
participar en el mundo del fitbol y las condiciones para ellos es clara:
si buscan adherirse a la FIFA, deben entonces reconocer y sujetarse
a la jurisdiccién del TAS en caso de apelacion; cldusula que estd
incorporada en el pacto social macro, esto es, en los Estatutos de la
FIFA, siendo sus miembros los llamados a respetar el pacto social.

Todo estatuto o reglamento de las federaciones nacionales y
de sus miembros deben entonces ser consistentes entre si en virtud
de la obligatoriedad que establece la FIFA. Incluso, de encontrarse
con casos en donde el estatuto o reglamento de una federacién o
liga nacional presente inconsistencias respecto de los Estatutos de la
FIFA, este tultimo siempre prevalece™.

Incluso, toma mayor fuerza este argumento tomando en cuenta
que la FIFA prohibe que sus federaciones y sus miembros, acudan a
la justicia ordinaria, y su incumplimiento genera sanciones. Vemos
ahi como el cardcter forzoso toma presencia en el arbitraje deportivo.

33 Estatutos de la FIFA, Articulo 2, edicién de mayo de 2022.

34 FIFA c. Superior Tribunal de Justiga Desportiva do Futebol (ST]D) & Confederagdo Brasileira de Futebol
(CBF) & Mr Ricardo Lucas Dodd, CAS 2007/A /1370, y WADA c. Superior Tribunal de Justica
Desportiva do Futebol (ST|D) & Confederagio Brasileira de Futebol (CBF) & Mr Ricardo Lucas Dodd,
CAS 2007/ A /1376, Laudo de 11 de septiembre de 2008.
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Por tltimo, se debe tomar en cuenta el cardcter forzoso del
arbitraje deportivo, el cual, hace ver “que no existe realmente un
consentimiento voluntario, sino que son elementos forzosos para
ser parte de los 6rganos internacionales de ftitbol”*. En tal sentido,
cualquier deportista que busque participar o adherirse a un equipo
o cualquier federacién que busque estar adscrita a la FIFA, sabe que
no tiene una capacidad de negociar ante que instancia arbitral o
litigiosa puede ir, dado que, el TAS es la instancia reconocida por la
FIFA, entidad a quien responden las federaciones y sus miembros.
Es asi como, el derecho deportivo, estd supeditado al reconocimiento
del TAS, argumento que, -podria decirse-, es conocido por
quienes practican el deporte futbolistico® y mal podria alegarse
desconocimiento.

3. COMENTARIO FINAL

En sede arbitral, las decisiones emitidas no son vinculantes. Asi,
cada tribunal decide su caso con base en los hechos presentados, las
pruebas aportadas, la ley de la materia, doctrina general; sin que
ello, quite que se puedan remitir a decisiones dictadas por tribunales
en casos similares. Aquello, podria presentarse como una ventaja o
desventaja desde el &ngulo que se lo vea.

Empero, la posicién frente a la interrogante es que los tribunales
del TAS procuren tomar una respuesta positiva. Esta posiciéon toma
como base el hecho de que, (i) si la FIFA impone la prohibicién de
acudir a otro organismo, tribunal o corte local, que no sea reconocido
por el TAS para solventar sus disputas en vez de la jurisdiccién
arbitral del TAS, y (ii) si el TAS toma la decisién de que el derecho
de apelar estd supeditado o condicionado a la incorporacién de
una cldusula arbitral en el estatuto de cada miembro de la FIFA, en
consecuencia, (iii) vemos como “se violarian los principios esenciales
del due process, lo que resulta juridicamente inadmisible en un estado
de derecho”?.

35 G. VELA Rusio, “El fttbol profesional en Ecuador y la obligatoriedad de sometimiento al
Tribunal Arbitral del Deporte”, USFQ Law Review, Vol 8, No 1, 2021, p. 300.

36 X. FAVRE-BULLE, Perchstein c. Court of Arbitration for Sport: How can we break the ice? en New
Developments in International Commercial Arbitration 2015, p. 332.

37 Claudio Pizarro c. Federacion Peruana de Fiitbol, CAS 2008/ A /1617, Laudo de 15 de abril de 2009, parr. 95.
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Entonces, el que un tribunal decida declararse no competente
para conocer un caso en virtud de que en el estatuto o reglamento de
una federacién nacional no se estipula un convenio arbitral, inhabilita
el acceso a la justicia arbitral y ordinaria. Esta problemaética que debe
ser observada por los tribunales del TAS, procurando lograr superar
la interrogante planteada y adoptar la tendencia que se genera en el
deporte futbolistico, que es optar por el arbitraje como mecanismo
para resolver disputas.

Este aspecto, debe tomarse en cuenta con el principio de no
interferencia que rige en el derecho deportivo, el cual implica que
“un tribunal estatal carece de competencia para conocer de las
controversias amparadas por un acuerdo arbitral TAS, por lo que no
debe interferir en el mismo”*.

De igual manera, y a fin de superar las cuestiones negativas a
la interrogante, una solucién es la redaccién del convenio arbitral
que se incluye en los estatutos o reglamentos de las federaciones
miembro. Para ello, la FIFA recoge un modelo de estatuto para sus
miembros en donde se establece la clausula de sumisién al TAS®.

Por dltimo, no olvidemos que el acceso al TAS para la solucién
de conflictos deportivos en vez de los tribunales ordinarios tiene
mayores beneficios, tales como la rapidez, la confidencialidad, e
incluso arbitros especializados®.

38 F. GonzALEz pE Cossfo, “Arbitraje deportivo”, <https:/ /bit.ly /3gULZ7W> (15/10/2022).
39 FIFA Legal Handbook, Edicién septiembre 2022, Estatutos modelo edicién 2005.
40 M. EcHEverria BErmUDEZ, No. 14, p. 93.
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