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La modernidad
ecuatoriana insatisfecha

Jorge Luis Gémez
Rodriguez

Los rasgos de la modernidad que vemos en el
Ecuador contemporéneo nos hacen pensar que la dicoto-
mia pasado-presente —la que bien parece ser el motor de
una voluntad de emancipacién que se expresa a diario en
la arena politica nacional —constituye el elemento de
identificacién que pone la modernidad en todo lo que
toca. Pero muy a pesar de este testimonio que también
hace parte de la modernidad ecuatoriana y que debemos
identificar como el rasgo caracteristico de la modernidad
en general, la realizacién de este quiebre o ruptura estd
también circunscrita a los propios sentimientos de insa-
tisfaccién que acompafian a la modernidad y sus propdsi-
tos, pues, como ciertos adolescentes, tiene mas la ciega
voluntad del cambio que las razones de su necesidad. El
caso ecuatoriano no es la excepcion.

En la voluntad de emancipacién del pasado hay una
abierta declaracién de su inutilidad como de su falta de
sentido. El pasado politico ecuatoriano, la famosa “parti-
docracia”, debe ser superado a toda costa aunque pocos
se den cuenta que en esta pretendida disolucién o pérdi-
da de sentido del pasado, cuesta observar lo nuevo, el
cambio, la irrupcién de un sentido que supere al anterior.
Al menos queda claro para todos, que la voluntad de
emancipaci6n del pasado es una verdad insoslayable y
precisamente en este rasgo de solvencia del cambio, no
hay un norte preciso fuera de la ineludible voluntad de
desembarazarse de lo viejo a como de lugar. Podriamos
incluso pensar en la idea ciega del cambio por el cambio,
sin pensar efectivamente en lo que se busca cambiar y
menos en el por qué del cambio.

Como “rasgo permanente de la modermdad” como
quiere Zigmunt Bauman, 1a disolucién de los s6lidos den-
tro de la propia agenda o motivo del quiebre, es decir,
dentro de la propia agenda del cambio, camina junto a la
disolucién del propio proyecto como del propio sujeto

que lleva a cabo el cambio, pues al intentar desregulari-
zar al sistema, al intentar flexibilizar la ley y la norma, no
logra otra cosa que provocar la total desregulacién del
sujeto como de la agenda politica que intenta implemen-
tar. Bl sujeto del cambio resulta ser el mds afectado con
la disolucién de la solidez del sistema que se intenta
transformar, pues es €l el que carga con toda la perpleji-
dad de ver una ciudad en ruina que tiene que necesaria-
mente reconstruir o en el peor de los casos, construir nue-
vamente.

Como vemos, la voluntad de emancipacién moderna
conlleva una serie de perplejidades que debemos obser-
var con més cuidado. En cierta medida hay dos formas
bien precisas en las que el fenémeno se deja ver sobre
todo en el horizonte politico ecuatoriano.

Por una parte, la reforma llega a identificarse con el
desorden social y con el caos, pues al desregularizar lo
vigente provoca con la reforma, el caos del presente. Por
otro lado, el proceso de reforma es capaz de testimoniar
por si mismo que la coherencia ideolégica del sujeto que
lo lleva a cabo no existe, es decir, que el sujeto reforma-
dor es capaz de mostrar su pura, voluntad de cambio sin
el menor vinculo a un modelo o proyecto coherente a
Seguir.

Es claro que con el intento de desintegrar los viejos
sélidos, como quiere Bauman, no se consigue mas que
desintegrar la coherencia con la que se pretende desarro-
llar la anhelada transformacién de la sociedad, aupar el
pasado para que se pase de contrabando no solo en el
modus operandi de la reforma, sino en el contenido
mismo de ella. Lamentablemente, esta fase de desinte-
gracién incluye al 4nimo de la reforma, pues es ella la que
al tener la voluntad ciega del cambio, no consigue mads
que repetir sin saberlo aquello que pretende superar.

Es inevitable por los rasgos de modernidad que con-
tiene, que observemos en el Ecuador contemporaneo este



8 LA MODERNIDAD ECUATORIANA INSATISFECHA

fenémeno. De esta voluntad de emancipacién moderna
depende no solo la prioridad de un estado fuerte, de un
centro desde el que se proyecte, sistematice y regularice
la reforma como tal, tanto como de ello depende que el
propio modo de realizacién de la reforma este intima-
mente articulado a los viejos mufiequeos, estratagemas y
maifiosidades del modelo politico que se quiere superar.

Pero los proyectos politicos de emancipacién del
pasado no solo fueron el mejor rostro de los nuevos rum-
bos que Ia Modernidad enarbola como banderas revolu-
cionarias, sino también la voluntad del cambio teje en la
trastienda un vinculo secreto con aquello que niega.
Como repiten sociélogos y antropdlogos en nuestros dias,
el proyecto emancipador de la modernidad estd marcado
por la nostalgia del pasado, por la construccién de vincu-
los con un pasado ideal a través de la estigmatizacién de
héroes politicos de otros tiempos, por ese espiritu de
museo de iconolatrias con el que se identifica de soslayo
el mundo moderno.

Este rasgo nostalgico que bien pudiera ser una mani-
festacién mds de la inconsistencia del proyecto politico
de la modernidad, resulta ser determinante en la anula-
cién de la realidad histdrica, pues en la medida en que se
ancla la voluntad del presente en la efeméride y el monu-
mento, solo se consigue contrabandear un mundo en otro,
posicionar lo nuevo en lo m4s rancio del pasado.

Como vemos, el proyecto de emancipacién politica

~de la modernidad resulta ser un buen escenario para
entender el aspecto central de la reforma politica que vive
el Ecuador contemporéneo. Por una parte, una tremenda
voluntad de distanciarse del pasado. Por otra, una levedad
manifiesta en la meta del cambio.

Pero la voluntad de reforma contiene en cuanto cam-
bio ciego una suerte de certeza de su verdadera incapaci-
dad de emancipacién, cuando construye nuevos referen-
tes mediante la anulacién de los antiguos. La regla que
sustancia al proceso en cuestién parece ser la siguiente:
Mientras mds citamos a la efeméride y al monumento del
pasado, mas anulamos su poder referencial, su dominio
paradigmatico.

Como afirma Baudrillard, de lo tnico que podemos
estar seguros de este tipo de modernidad es de su capaci-
dad de alivianar los referentes, de lo paradéjico de su
poder de “licuar” y liquidar los contenidos de realidad de
los grandes conceptos “duros” del pasado. El pasado se
disuelve en un presente simulado, pues el presente solo
existe como simulacro de realidad, de tal suerte que la
realidad conceptual e institucional pierde la solidez del
pasado para volverse “modernidad liquida”.

Pero donde méds podemos observar este proceso de
“disolucién de los sélidos”, que en Ecuador se lleva a
cabo mediante una reforma constitucional, es en el modo
de inclusion de lo que antes era ilegal en la Carta Politica,
pues lo nuevo de la nueva constitucién resulta ser de
modo preponderante el incluir en la constitucién lo que
antes estaba fuera de ella, es decir, evitar la limitacién
que ponia la constitucién vieja para ampliar las reglas del
juego, incluyendo sectores sociales y conductas que antes
no hacian parte de ella.

En cierta medida, dependiendo del punto de vista con
el que se mire, la nueva constitucién abre las puertas a lo

ilegal, pues de acuerdo a lo que sabemos, el Ecuador
intenta de modo estructural, evitar el acto ilicito inclu-
yéndolo en las reglas del juego. Ya son legales los taxis
ejecutivos, el grupo de los Latin King, la pesca de tiburo-
nes como un largo etcétera. Si pensamos que esta inclu-
si6én tendrd efectos favorables en los niveles de corrup-
cién en lo que vive el pais serfa un error. No podemos eli-
minar la corrupcioén y la ilegalidad sino solo controlarla
manteniendo su modus operandi incluso con la reforma
de la constitucién. En cierta medida, el pasado aqui es
transformado con la nueva constitucién, a pesar que la
reforma en sf misma no permite mas que cambiar un sis-
tema por otro, incluir a unos y excluir a otros sin poder
evitar, de este modo, que el juego de la legalidad-ilegali-
dad se reconstituya (o se reforme) con las nuevas reglas.

El horizonte de lo ilegal lo impone a la sociedad la
propia constitucién. La ilegalidad obtiene su carta de
acreditaciéon a partir del reglamento conductual que
impone la constitucién. Los incrementos en la delincuen-
cia obedecen a las expectativas que se cierran, como a la
incertidumbre de cdmo seguir operando. Al no existir el
mando definitivo y las reglas del juego claras nadie sabe
a qué atenerse. De ahi los incrementos alarmantes en los
delitos contra las personas y la propiedad privada. En la.
medida en que no hay nuevos reglamentos y no hay quien
se preocupe en hacerlos cumplir, lo que queda es la pesca
a rio revuelto.

En este sentido, la ilegalidad no es eliminada con una
nueva constitucion, sino transformada en una nueva cre-
atividad, pues una nueva constitucién no hace sino insu-
flar nuevas imaginaciones a las maquinaciones que traba-
jan en el borde mismo de la legalidad, reconstruyendo sus
conductas sobre la base de nuevas estipulaciones y nue-
vas penalidades.

Como vemos, la nueva constitucién no solo engendra
nuevos comportamientos sino que es capaz de crear nue-
vas maquinaciones o mejor, antiguos mufiequeos bajo un
nuevo contexto. Al considerar las conductas ilegales
como circunscritas al orden legal, es claro que la reforma
de la constitucién produce nuevas formas de ilegalidad.

Pero, como venimos diciendo, la presencia del pasa-
do en el presente parece ser determinante en la voluntad
de emancipacién que identifica a las reformas de la
modernidad, pues, como sucede en el caso de los ilega-
lismos, el margen parasitario de la corrupcién y la ilega-
lidad se alimenta del reformismo, pues no $olo lo produ-
ce si no lo alienta en la medida que necesita reacondicio-
par sus estrategias para reproducirse en virtud de nuevas
reglas del juego y enquistarse en las coyunturas entre la
legalidad que autoriza a un amplio margen de tolerancia
en la interpretacién de la ley, donde surgen espacios de
tolerancia fundados en una libertad interpretativa en
donde todos y todas tienen la razén.

Lo nuevo de la constitucién es tan viejo como las
practicas que acompaiiaron desde un inicio a todas las
normas y leyes que pusieron las reglas para la conviven-
cia social. Esas normas existen no solo como reglamen-
tos sino también como hermenéutica del rechazo, del des-
vio, del escamoteo, como manipulacién que articula el
lenguaje diferente de los modelos imperantes, como vive-
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za criolla y al mismo tiempo como hermenéutica margi-
nal, como invencién de una resistencia ancestral, de una
oposicidén que se manifestd en el mismo momento en que
se construy6 la norma.

Con la idea de la inclusién de todos no se hace mas
que poesia. Nada mds absurdo que el intento de atrapar el
todo en la norma. Pero, como venimos diciendo, la
voluntad de emancipacién de la modernidad no logra
alcanzar la otra orilla sino, 1o que es peor, postula una ori-
1la que no existe: el primer dia de lo mismo.

Pero hay otros fendmenos que la modernidad insatis-
fecha nos restrega sin disimulo alguno, con tal de hacernos
ver la inoperancia de la reforma sobre todo como liquida-
cién de los referentes. El paralelismo que observamos hoy
en dia entre politica, arte y cultura es elocuente. La desin-
tegracién de la partidocracia corre paralela a la desintegra-
cién de los conceptos duros del arte y de la cultura.

En el d4mbito de las bellas artes todo parece ser més

seductor. El horizonte del arte se desregulariza seducto-
ramente pues al acercarse sin escripulo ninguno a los
fenémenos del consumo, como sucede desde Marcel
Duchamp a Andy Warhol, pretende seducir con esa fron-

tera casi inexistente entre producto del consumo y fens-

meno estético. La instalacién contemporanea en la gale-
ria de arte ya no intenta ser distinta del producto en el
anaquel del supermercado. La diferencia es simulada y
esa simulacidén es seductora. El arte lucra de esa separa-
cién simulada entre una y otra esfera. )

El arte contempordneo es una realidad sin referente,
es una auténtica crisis de referencialidad. Lo més con-
tempordneo de este arte es ser un gran simulacro.
Mientras mds contempordneo pretende ser, mas apela a
una realidad que la sustente o pretenda hacerlo. Basta con
ver las bienales y convocatorias artisticas ecuatorianas de
los dos tltimos afios. ‘

Por un lado, la apelacién nostélgica al pasado, al con-
cepto duro del arte. Por otro, el derrumbe del pasado en
la huida de los referentes, en la oscilacién entre ironfa de
un mundo y consumo tecnoldgico sin més.

En cierta medida, el arte contemporédneo es una cari-

catura de los ilegalismos pues obedece a los mismos ras-
gos de emancipacion inconclusa (e hipdcrita) que estin a
la base de los proyectos emancipatorios de la moderni-
dad, al mismo tiempo que lucra de la tolerancia de mode-
los irreverentes como, a su vez, gana dinero y fama con
la desregulacién antisistémica que promueve. Arte con-
tempordneo como ilegalidad social se alimentan de las
reformas, de los juegos y oscilaciones entre tolerancia'e
intolerancia, de la disolucién de los sélidos, proceso en el
que tarde o temprano se ve representada toda la voluntad
emancipatoria de la modernidad, toda su inconsistencia e
incoherencia, como toda su voluntad de autoaniquilacién.

En cuanto a esta voluntad de evanescencia de la pro-
pia modernidad, convendria detenerse, aunque sea de un
modo bien general, sobre el poder destructivo que mani-
fiesta la reforma en la modernidad, sobre todo en el 4mbi-
to de la reflexidén y la critica, pues la reflexién no estd
exenta de ser parte de este desaguisado moderno.

Como dice Bauman en “Modernidad Liquida”, “el
discurso critico estd a punto de encontrarse sin obje-

to”(54) y no deja de tener razén. Tanto Bauman como a
su modo Touraine, piensan que la critica debe servir
como canalizacién de las expectativas de lo publico ( de
la subjetividad libre como quiere Touraine), como un
modo de enfrentamiento al modelo sistémico del indivi-
duo consumista con el que se siente agredido y radical-
mente desplazado. Sin embargo, si pensamos que lo
publico también estd afectado por la desregulacién
moderna ( tanto como lo privado a su modo) el repliegue
de los piiblico corresponde, como piensa Baudrillard, a su
desaparicién y total obsolescencia. En cierta medida, el
discurso critico ya no tiene objeto_en la medida que solo
tendrfa utilidad ( pues de hecho no lo tiene) en un con-
texto de referencia sélida pero no en el contexto de la
disolucién de los referentes de la modernidad.

La modernidad liquida que vive de una voluntad de
emancipacién inconclusa, no necesita de conciencia ( ni
de discurso critico) y la prueba de ello es lo que dice
Baudrillard cuando habla de “la validez de todas las inter-
pretaciones” en el contexto del simulacro moderno. Ya no
existe ni la politica, ni el arte, ni la cultura pues solo exis-
te una voluntad de cambio que nunca acaba su prop6sito.

En este contexto desolador, la reflexién adquiere carta
de ciudadania mediante la estadistica y el niimero, pues
en el momento que apela a un mds all4 pierde consisten-
cia y credibilidad.Este es el motivo de que la reflexién no
llegue a proponer nada nuevo, sino solo es capaz de decir
lo que todos, en buena medida, ya sabfamos. La razén
instrumental que es capaz de producir una realidad a su
medida, tal como la realidad que diariamente producen
las encuestas y los noticieros de la television, se vuelve
omniabarcante y dogmadtica, cerrdndole el paso a todo
punto de vista que difiera del modelo. La reflexion en la
modernidad estd condenada a ser vox populi y sentido
comiin, condenada a ser un producto medidtico, pues es
inevitable que para poder sobrevivir en el contexto de la
razén instrumental, debe, tarde o temprano, ser seculari-
zada por ella.

Resultaria licito, en el caso de la modernidad ecuato-
riana, aferrarse al pasado tanto como invertir todas nues-
tras energias generacionales en la realizaci6n del anhela-
do cambio. Tanto una como otra opcién son igualmente
vélidas. Por este motivo, no es extrafio que la polariza-
cién de las opiniones dicotomiza en apariencia las opcio-
nes del futuro.

En sentido estricto, no existe eleccion, ni referéndum,
ni reforma. No podemos elegir entre dos opciones que
son las mismas, pues ambas intentan dar cabida a la liber-
tad subjetiva aferrdndose sin saberlo en un caso a los
valores sélidos del pasado, o bien reemplazando la soli-
dez del pasado mediante la creacién de nuevos sélidos
que aparentemente reemplacen a los antiguos. Si busca-
mos desregularizar la “solidez” neoliberal de la economia
por una opcién de inclusién social que recupera al estado
decimonénico en un sentido extremo, alli podemos
observar que el retorno al pasado es parte central de la
reforma que nos emancipa del mismo pasado que regresa
a pesar de nuestros intentos de divorciarnos de €.

La politica ecuatoriana se parece al titulo del libro de
Clauss Offe que cita Bauman: “La utopia de la opcién
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cero”. No solo que no hay opciones, como venimos
diciendo, sino que la voluntad de emancipacidn perma-
nece en el propdsito pero no en la realizacién. El tnico
consuelo que nos va quedando, como alguna vez nos dijo
un socidlogo, es el pensar que el Ecuador nunca se subié
al bus de la modernidad, o bien que este anhelado bus ya
habfa pasado cuando intentamos abordarlo. Si bien este
consuelo no parece representar més que un capricho,
resulta ser bien parecido a la utopfa social que representa
hoy la sociologfa contempordnea, pues si bien es con-
ciente de la modernidad liquida en la que vivimos, atin
continda optando por-un trabajo con la masa justo cuan-
do ésta ya fue desaparecida por la encuesta y el exit poll
de la razén instrumental.

Lo que verdaderamente no nos sorprende es la casi
inexistente capacidad reflexiva en la que se mueven los
grupos contrarios al cambio en el escenario politico
nacional. Desplazados del horizonte politico por la des-
regulacién moderna y casi inconcientes del proceso
como tal, a duras penas intentan negar un cambio que
tras bambalinas consideran tan necesario como €l mismo
gobierno que critican. Al verse cercados por las contra-

dicciones en sus argumentos, apelan a lo que llaman
“cambio democritico”, olvidando, con ello, que las
opciones politicas tradicionales ya no constituyen una
opcién real en el Ecuador. El modelo dictatorial que cri-
tican, modelo que ya estuvo presente en el gobierno de
Gutiérrez, es una de las vias que mds utilizan, sin embar-
g0, ellos insisten en un modelo democrético que o bien
es parte de su temor al presente, o bien es una quimera
necesaria para ellos pero absurda como verdadera opcién
politica en el pafs.

En el contexto de la modernidad liquida, ya no debe
sorprendernos la voluntad de crisis que arrastra consigo
inevitablemente la opcién del cambio. La verdadera edu-
cacion para la crisis como al mismo tiempo una madura
capacidad de crisis es la opcidn reflexiva que nos va que-
dando cuando recordamos las sabias palabras de Arthur
Rimbaud en el tiempo de la més profunda crisis alimen-
taria y financiera global: “Hay que ser absolutamente
moderno”. Ateniéndonos a este propdsito; el que bajo
cualquier circunstancia nos invita a convivir por mucho
tiempo con la perplejidad, evitamos nadar por encima de
algo en lo que necesariamente debemos reflexionar.



